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本期引言

中 央 大 學 　 哲 學 研 學 究 所 　 博 士 後 研 究 暨 兼 任 助 理 教 授 　 龔 維 正

些事有道德上的對錯問題。有

些事太新，以致於它相關的道

德議題，古早人沒聽過。與胚胎實驗

有關的道德議題算新，在國外已經談

多了，進而也有相關的規範必須遵守，

但是在台灣恐怕才開始不久，有必要

大家一起想一想這種研究牽涉什麼對

錯，為什麼對，為什麼錯，進而成為

制定規則之根據。

對於公民（包括人文學者）討論

胚胎實驗的道德議題，甚至任一個科

技的倫理道德議題，有人抱著遲疑，

甚至輕視的態度嗎？葉保強教授論

述：只有一個在有民眾參與監管的科

技，以及有民主知情的規範及指引下

的科技發展，科技的效益及風險才會

有一個較為合理的平衡。

胚胎實驗可以有種種不同的目

的，例如它可以僅為了促進人工生殖

成功率或獲得更多流產原因之知識或

研發更有效的避孕方法等而做，張昇

平主任的文主要從這一方面之目的著

手，論及胚胎實驗之益處，禁止及不

禁止之利弊，以及世界各國制定相關

法令規章及管理單位之梗概。

胚胎實驗也可以治療老人失憶

症、帕金森氏症等疾病為目的，著重

於了解及控制細胞分化，以便人為控

制特定細胞與組織的生長，作為移植

修補之用；而細胞分化的過程與機制

之知識也可以應用於基因治療。於此，

拿來作實驗的是胚胎幹細胞，胚胎實

驗不如稱作胚胎幹細胞實驗。

蔡甫昌醫師介紹從事人類體細胞

基因治療研究時，雷洛．華特(Leroy

Walter)建議的七個需審視的核心倫理

問題，以及這些問題所應用的基本生

命倫理原則；並羅列人類生殖(幹)細胞

之基因研究及治療之正反意見；最後

指出人類生殖(幹)細胞基因治療倫理的

核心問題在於：人類胚胎之道德上的

定位問題。

反對胚胎幹細胞實驗的陣營確由

人類胚胎之道德上的定位進行反對。

有
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蔡瑩瑩精要敘述應用倫理學家約翰．

哈理斯(John Harris)如何反對：反對胚

胎幹細胞實驗之論證。但同時指出，

哈理斯的論證除了有一間隙待填補

外，他的結論不一定蘊含：胚胎不具

有道德地位。蔡瑩瑩並建議一個可能

說明胚胎的道德地位之進路。

吳秀瑾教授除了介紹環繞著人類

胚胎研究的相關倫理爭議與解決方

式，並從蘇．羅守(Sue V. Rosser)的女

性主義觀點來檢討與批判人類胚胎研

究的理論預設以及由此預設導致的胚

胎研究的經費分配之錯誤偏向。

徐佐銘教授指出：「當醫療機構

一方面對『同性伴侶生子』技術的研

發不聞不問，且斥之為『違反自然』

或是『無性生殖』時；另一方面卻熱

衷於試管嬰兒或是代理孕母的技術研

發，其邏輯上的不一致顯然可見。」

喜歡動動腦之讀者，可以看看陳

瑤華教授的文。德國人明白他們曾在

二次大戰以猶太人進行種種慘無人道

的人體實驗，德國教育及研究部所發

表的用來反對胚胎幹細胞研究的觀點

自然值得注意。陳教授對此提出許多

有趣的問題，撥弄論證之機制。末了

的呼籲，恰巧回應了葉保強的文。

一期通訊當然不能窮盡胚胎實驗

之相關道德議題，更別說正反的論辯！

但能在讀者心中留下基本問題討論之

印象，也算達到本期的目的了。


